ERD MEGYEI JOGU VAROS

HELYI VALASZTASI BIZOTTSAGA
2030 Erd, Alsé utca 1.

131/2019. (IX.23.)
hatarozata

Erd Megyei Jogii Varos Helyi Valasztasi Irodajaval ellen a Magyar Szocialista Part,
Lehet Mis a Politika, Demokratikus Koalicié, Civil ERDek, Erdi Béterms,
Lokalpatriota és Erdekvédelmi Egyesiilet, Momentum Mozgalom, Mindenki
Magyarorszaga Mozgalom, Parbeszéd Magyarorszagért Part, Magyar Liberalis Part —

rrrrr

Erd Megyei Jogu Véros Helyi Valasztasi Bizottsdga (tovabbiakban: Vélasztasi Bizottsdg) a
kifogas elbiralasa targyaban meghozta az aldbbi

hatarozatot:

A Vilasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

Jelen hatérozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Pest Megyei Teriileti
Vélasztasi Bizottsagnak cimezve az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be jogszabalysértésre hivatkozassal,
illetve a mérlegelési jogkdrben hozott hatarozat megvéltoztatasa irdnt a Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz. A fellebbezést személyesen, levélben (2030 Erd, Als6 u. 1.), telefaxon (23/522-
363) vagy elektronikus levélben (valasztas@erd.hu) Ugy kell benyudjtani, hogy az a
jogorvoslati hataridé lejartaig (2019. szeptember 26., 16:00 6ra) a Helyi Valasztési
Bizottsaghoz megérkezzen.

A fellebbezés targyi illetékmentes.

INDOKOLAS

A Magyar Szocialista Part, Lehet Mas a Politika, Demokratikus Koalicié, Civil ERDek, Erdi
Bétermé, Lokalpatridta és Erdekvédelmi Egyesiilet, Momentum Mozgalom, Mindenki
Magyarorszaga Mozgalom, Parbeszéd Magyarorszagért Part, Magyar Liberdlis Part —
Liberélisok (a tovabbiakban: Kifogéastevd) képviseletében V A 2019. szeptember 21. napjan
kifogést nydjtott be, melyben eléadta, hogy Erd Megyei Jogti Véros Helyi Valasztasi Irod4ja a
Helyi Valasztasi Bizottsag 36/2019. (IX.5.), 37/2019. (IX.5.), 108/2019. (IX. 10.), 110/2019.
(IX. 10.) hatarozatainak a vélasztasi eljarasrdl szo6lé 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 49. § (2) bekezdése szerinti nyilvanossdgra hozatala soran a cimben
valamennyi esetben szerepelt a kifogast benyujté természetes személyek személyes adata,
csaladi és uténeve (G G vagy S K). A 36/2019. (IX.5.) hatarozat, 37/2019. (IX.5.) hatdrozat és
a 108/2019. (IX. 10.) hatirozatokban a természetes személy nevén kivill a lakdhely,
elsotétitve ugyan, de olvashatd, azonosithato mddon feltiintetésre keriilt. A 108/2019. (IX.
10.) hatarozatban az MSZP jel6lészervezetet képviseld természetes

személy, nevének azonosithaté médon térténd feltiintetése jogsérto.



A Kifogastevd szerint a Helyi Valasztasi Iroda ezzel megsértette Ve. 49. § (2) bekezdését, a
NVB Ugyrendjének 10. § (3) bekezdését, és ezzel a Ve. 2. § (1) bekezdés e) és 1) pontjaiban
és (2) bekezdésében foglalt valasztasi alapelveket. A Kifogastevé kérte az Erdi Helyi
Valasztasi Bizottsagot a Ve. 218. § (2) bekezdése alapjan, hogy a jogszabalysértés tényét
allapitsa meg, és az Frdi Helyi Valasztasi Irodat, mint jogsértot tiltsa el a tovabbi
jogszabélysértéstél. Kérte tovabba, hogy a Valasztasi Bizottsag a Ve. 44.§ (2) bekezdésében
foglalt  kotelezettségének  teljesitése  érdekében a  Nemzeti  Adatvédelmi  és
Inform4ciészabadsag Hatdsag eljarasat kezdeményezze.

A kifogés nem alapos.

A Ve. 210. § (1) bekezdése alapjan ,, 4 vdlasztdsi iroda tevékenységével kapcsolatos kifogds
elbirdldsa annak a valasztdsi bizottsdgnak a hatdskorébe tartozik, amely mellett a vdlasztdsi
iroda miikodik.”

A Ve. 49. § (2) bekezdése értelmében ,.a vdlasztdsi bizottsdg a hatdrozatdt - a személyes
adatok kivételével - nyilvanossdgra hozza. Nem mindsiil személyes adatnak a jelolt, a jelold
szervezel, a médiaszolgaltato és a sajtotermék neve ”.

A Valasztéasi Bizottsag a Helyi Valasztasi Iroda tdjékoztatasa alapjan megallapitotta, hogy a
kifogasban megjelslt személyek (G G vagy S K) hozzdjarulasukat adtdk a neviiknek a
kifogasolt hatarozatban torténé nyilvanossagra hozataldhoz. Az érintett személy lakcim
anonimizalasit a Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint a Helyi Valasztasi Iroda elvégezte.
Az MSZP jelsldszervezetet képviseld természetes pedig a Valasztasi Bizottsag elétt szintén
hozz4jarulasat adta nevének a kifogasolt hatarozatban toérténé megjelenéséhez.

A Vilasztasi Bizottsag a fentiek miatt jogszabalysértés hidnyaban nem tartotta indokoltnak a
Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatosag eljarasanak kezdeményezését.

Mindezek alapjan a Valasztasi Bizottsag — a Ve. 220. §-ban foglalt jogkdrében eljarva — a
rendelkez6 részben foglaltak szerint dontétt.

A hatérozat a Ve. 10. §-dban, 14. § (2) bekezdés d) pontjiban, 46. §-aban, 208-209. §-4ban, 212.
§-aban, 214. §-dban, 210. § (1) bekezdésében valamint 220. §-ban, a jogorvoslati lehetdségrol
sz016 tajékoztatas pedig a Ve. 10. §-an, 221. §-4n, a 223.-225, §-4n €s a 307/P. § (2) bekezdés c)
pontjan alapul.

Az illetékmentességrol szol6 tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény 33.§
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Erd, 2019. szeptember 23.

Dr. Csigi Zsolt
a HVB elnoke s.k.



