ERD MEGYEI JOGU VAROS

HELYI VALASZTASI BIZOTTSAGA
2030 Erd, Alsé utca 1.

140/2019. (X.13.)
hatarozata
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Erd Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga (tovébbiakban: Vélasztasi Bizottsag) a
kifogas elbiralasa targyaban meghozta az alabbi

hatarozatot:

A Vdlasztasi Bizottsag a kifogastelutasitja.

Jelen hatdrozat ellen a meghozatalatol szdmitott 3 napon beliil a Pest Megyei Teriileti
Valasztasi Bizottsdgnak cimezve az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be jogszabalysértésre hivatkozassal,
illetve a mérlegelési jogkorben hozott hatarozat megvaltoztatisa irant a Helyi Valasztési
Bizottsaghoz. A fellebbezést személyesen, levélben (2030 Erd, Alsé u. 1.), telefaxon (23/522-
363) vagy elektronikus levélben (valasztas@erd.hu) ugy kell benyujtani, hogy az a
jogorvoslati hataridd lejartaig (2019. oktdéber 16., 16:00 6ra) a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz
megérkezzen.

A fellebbezés targyi illetékmentes.

INDOKOLAS

H. P. maganszemély (a tovabbiakban: Kifogastevd) 2019. oktdber 10. napjan kifogést nyujtott
be, melyben eléadta, hogy az Frdi Német Kulttr Egyesiilet (tovabbiakban Egyesiilet) 2019.
oktéber 7-¢én €s 8-an — annak ellenére, hogy a Valasztasi Bizottsag 137/2019. (X.3.) szamu
hatdrozataval megdllapitotta az Egyesiilet szordanyagainak jogsértdé voltat az impresszum
hidnyos volta illetve teljes hidnya miatt, és az Egyesiiletet eltiltotta a tovabbi jogsértéstdl -
tovabbra is t6bb cimre kézbesitette kifogasolhatd szordanyagait. Eldadta tovabba, hogy az
Egyesiilet az ,,Erd Megyei Jogi Véaros Miiemlékei és Epitett értékei” cimi kiadvanyt olyan
szinben tiinteti fel, mintha (az Egyesiilet tagjai) a varos jeldltjeiként indulnanak, ami
megtéveszto.

Kifogastevo allaspontja szerint ezzel az Egyesiilet megsértette a Ve. 144.§ (2) bekezdését és a
2. § (1) bekezdés a) és d) pontjaban foglalt alapelveket.

Kifogéstevd bizonyitékként csatolta a nemzetiségi valasztdpolgdrok postalddajaba, névre
sz616 kiildeményként, boritékban elhelyezett szérdéanyagokat, feltiintetve a boritékon a

kézbesités idépontjat.

A kifogas nem megalapozott.



o Ve. 217.§ (2) Ha a vdlasztdsi bizottsdg dltal érdemben elbirdlt tigyben vjabb kifogdst
myvjtanak be, és az nem tartalmaz a valasztdsi bizottsdg dital még nem értékelt bizonyitékot, a
valasztdsi bizoltsdg elnoke megkildi a kifogds benyujtdja részére a vdlaszidsi bizoltsdag
hatdrozatdanak - személyes adatokat nem tartalmazo - mdsolatdt, és errdl a kévetkezd tilésen
tdjékoztatja a vdlasztasi bizottsdgot.

(3) A valasztdsi bizottsag az elndk tdjékoztatdsdt jegyzokonyvbe foglalt dontéssel tudomdsul
veszi vagy - ha a (2) bekezdésben foglalt feltételek nem dlinak fenn - az iigy érdemében
hatdrozatot hoz.”

A Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy Kifogastevd helyesen hivatkozott arra, miszerint
a kifogds targyava tett jogsértést Erd MJV Helyi Valasztasi Bizottsaga 137/2019. (X.3)
szamu hatdrozatdban érdemben elbirdlta, a széréanyagok jogsértd voltat megallapitotta. A
bizottsag alldspontja szerint azonban az a kériilmény, hogy a jogsértd szérdanyagok néhany
példanya a hivatkozott dontést kovetben elhelyezésre keriilt néhany valasztdpolgar
postaldd4jaban, nem mindsiil olyan Uj, eddig nem értékelt bizonyitéknak, amely 0j jogsértés
megallapitasat indokolna.

., 140. § Kampdnyeszkéznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a vdlasztéi akarat
befolydsoldsdra vagy annak megkisériésére,..”

A Valasztasi Bizottsag a Kifogastevé altal csatolt ismeretterjeszté kiadvanyt — melyen az
Egyesiilet tényszerlien, mint a kiadvany készit6je nyert feltlintetést — nem tekintette olyan
eszkdznek, mely politikai tartalmat hordoz és a valasztéi akaratot megtévesztd modon
befolyasolna. Mindezek alapjdn az Erd varosanak milemlékeit, épitett értékeit bemutatd
kiadvanyt illetve annak valasztopolgarokhoz torténé eljuttatasat a Vélasztasi Bizottsdg nem
mindsitette a Ve. alapelvi rendelkezéseit sérté kampanytevékenységnek, ezért a Ve. 217.§ (2)
és (3) bekezdésében irtak alapjan a rendelkezé részben irtak szerint hatarozott.

Mindezek alapjan a Vaélasztasi Bizottsag — a Ve. 218. §-ban foglalt jogkérében eljarva — a
rendelkezé részben foglaltak szerint dontétt.

A hatarozat a Ve. 2. § (1) a) és e) pontjaban, 10. §-dban, 14. § (2) bekezdés d) pontjaban, 46.
§-dban, 140. §-aban, 144. §-dban, 208-209. §-aban, 212. §-aban, 214. §-aban, 217. § (1)-(3)
bekezdésében, valamint a 330. § (1) bekezdés b) pontjaban, a jogorvoslati lehetéségrél sz616
tajékoztatas pedig a Ve. 10. §-aban, 221. §-aban, a 223.-225. §-aban és a 330. § (2) bekezdés

c) pontjaban foglaltakon alapul.
Az illetékmentességrol sz016 tajékoztatas az illetékekrol szol6 1990. évi XCIII. térvény 33.§

(2) bekezdés 1. pontjan alapul.
Erd, 2019. oktéber 10.

Dr. Csigi Zsolt
a HVB elnike



